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INTRODUCTION 

De manière générale, une méthode  appropriée a les caractéristiques suivantes : 

• Elle est scientifiquement défendable et applicable au système considéré. 

• Les résultats obtenus se présentent sous une forme permettant une meilleure 
compréhension de la nature des risques et de la manière dont ils peuvent être 
contrôlés. 

• Elle peut être utilisée par divers analystes de telle sorte qu’elle soit retraçable, 
reproductible et vérifiable. 

Le choix des méthodes est justifié en tenant compte de leur pertinence et de leur 
convenance. En cas de doute quant à leur pertinence et convenance, il est recommandé 
d’utiliser d’autres méthodes et de comparer les résultats obtenus. Lorsqu’il s’agit d’intégrer 
les résultats de diverses études, il faut que les méthodologies et les données obtenues 
soient compatibles. Lorsque la décision d’effectuer une analyse de risque est prise et que les 
objectifs et le domaine d’application ont été définis, il est recommandé de choisir la ou les 
méthodes sur la base de facteurs applicables, tels que : 

• La phase de développement du système. Il est d’usage d’avoir recours à des 
méthodes moins détaillées au début du développement du système et de raffiner ces 
méthodes au fur et à mesure de la disponibilité de nouvelles informations. 

• Les objectifs de l’étude. Les objectifs de l’analyse ont un effet direct sur les méthodes 
utilisées. Par exemple, si une étude comparative est effectuée entre différentes 
options, il peut être acceptable d’utiliser des modèles d’analyse des conséquences 
assez grossiers pour les parties du système qui ne sont pas affectées par les 
différentes options. 

• Le type de système et de danger analysé. 

• Le niveau potentiel de sévérité. Le niveau de profondeur de l’analyse doit refléter la 
perception initiale des conséquences (même s’il peut être nécessaire de modifier 
cette perception après la réalisation d’une évaluation préliminaire). 

• Les besoins en ressources humaines et matérielles ainsi que le degré de 
compétence nécessaire. Lorsqu’une méthode simple (satisfaisant aux objectifs et à la 
portée de l’analyse) est correctement mise en œuvre, elle fournit des meilleurs 
résultats qu’une procédure plus sophistiquée d’application médiocre. L’effort 
d’analyse doit être cohérent avec le niveau de risque potentiel analysé. 

• La disponibilité des informations et des données. Certaines méthodes nécessitent 
plus d’informations et de données que d’autres. 

• La modification/mise à jour nécessaire de l’analyse. Il est admis que l’analyse puisse 
nécessiter des modifications/mises à jour futures et, qu’à cet égard, certaines 
méthodes soient plus faciles que d’autres à modifier. 

• Toutes prescriptions réglementaires et contractuelles. 

 

 


